Compte Rendu du GT Contraintes Techniques du 27 mars 2012
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1) Présentation de Karine RUBIOLO, des fonctions centrales de RTE, qui reprend le pilotage du code de dialogue. La prochaine réunion est planifiée pour le 11 mai 2012 après midi en salle 17-44. RTE enverra le code de dialogue avant la réunion pour pouvoir en discuter pendant le prochain GT.
2) Michel Driessens est nommé pilote du Groupe de Travail. Cette nomination sera mentionnée en CAM.

3) L’approbation du Compte Rendu de la réunion  du 10 janvier 2012est reportée. RTE contactera EDF pour revoir et valider les remarques du compte-rendu. 
4) EDF et RTE sont en désaccord sur le principe de refus des redéclarations.
Pour RTE, la mise en place de guichets infra journaliers automatiques pour les Redéclarations des CUO a été discutée au sein du GT Contraintes Techniques (2009 -2012). Cependant, ces réunions n’ont pas permis d’aboutir vers un consensus sur les modes de fonctionnement de ces Redéclarations. En particulier, un acteur défend un système de redéclarations de CUO sans limitation aux guichets.
EDF regrette que le texte inséré dans le projet de règles n’ait pas donné lieu à plus de concertation en amont et souhaite que la feuille de route ainsi que la lettre de mission du GT précise les interactions entre ce GT et le GT Evolutions des règles.
RTE considère qu’il est nécessaire de maintenir une incitation en direction des acteurs d’ajustement afin de continuer à assurer une bonne description du comportement du parc la veille pour le lendemain. Dans le cas contraire, il en résulterait un risque pour la sûreté du réseau. RTE souligne également le fait que les redéclarations liées à des contraintes techniques, déclarées en temps réel par l’acteur, pourront toujours être redéclarées au guichet sans aucune limitation.
ALPIQ est en phase avec la position de RTE.
5) définition de la feuille de route du GT
Un projet de Règle est en cours de consultation. Un certain nombre de sujets doivent être concertés en vue de la mise en place du projet de Règles suivant (2013). Les thématiques intéressants les acteurs sont listées et ordonnés sur un tableau et feront partie de la feuille de route du GT CUO/CT. Les priorités, vues de cette séance, sont de travailler sur les thématiques suivantes :
A) Traçabilité (plus grande priorité) : heures d’activations, de désactivations, les pentes…
B) Maintenir les points d’avancement sur les sujets en cours constitués de l'intégration des CCG dans le mécanisme d’ajustement, les redéclarations des conditions d’utilisation des offres… 
C) Refonte des fichiers de CT pour éviter les redondances, voire même avoir un fichier unique sur l'ensemble des informations à la cible.
D) Informatisation du traitement des offres complémentaires.
[bookmark: _GoBack]E) Traitement des anticipations de découplage. RTE précise qu’il n'y a pas de cadre de par la Loi pour mettre en place des découplages non prévus par le Responsable de Programmation. POWEO précise qu’il mentionne bien les anticipations seulement, qui ont des impacts qui ne sont pas nécessairement bien maîtrisé pour le Responsable de Programmation. POWEO pense notamment aux redéclarations de programme d’appel par le responsable de programmation pouvant intervenir quasi-simultanément avec l’ordre d’anticipation de découplage.
F) traitement des offres désactivées avant la fin du DOmin ? GDF SUEZ demande un rappel sur la définition du DOmin lors des offres de démarrages. Il semblerait que côté RTE, 2 définitions soient utilisées selon les équipes : 
- 1ere définition : Le domin commence au moment du couplage 
-2ème définition : le domin commence à partir de la fin du DMO
Sur quelle définition le producteur doit-il fournir ses contraintes techniques ?
G) Que se passe-t-il en back Office sur les traitements des non respects de CUO?
H) Traitement en cas de dépassement des Emin/Emax 

5) POWEO présente ses problématiques de traçabilité des ajustements lors des pentes d’arrêt faisant suite à une prolongation de programme demandée par RTE. Cette présentation met des approximations dans les méthodes de traçabilité des pentes, qui pourraient être réinterrogées dans le cadre du programme du groupe de travail, puisque la question de la traçabilité des pentes a été mise en tête des priorités des acteurs pour les prochaines réunions. EDF souligne que le cas mentionné par POWEO est généralisable à d’autres cas d’ajustement.

La prochaine réunion se tiendra le vendredi 11 mai 2012 à 14h à la tour initiale.


