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1. Validation en séance du CR de la réunion du 27 mars 2012. Le CR du 11 mai 2012 prenant en compte les remarques des participants a été transmis à l’issu de la réunion à l’ensemble des participants. Il sera validé en séance le 12 septembre 2012.

2. DMO/DOmin :

RTE rappelle les définitions figurant dans les Règles en vigueur ainsi que les responsabilités des acteurs et de RTE vis-à-vis respectivement des DMO et des DOmin.
Le DOmin démarre à l’Instant d’activation de l’ordre (ie. l’instant à partir duquel l’EDA est censée avoir atteint le point de consigne […] mentionnés dans l’Ordre d’Ajustement).

En cas de non respect de ces définitions, les acteurs ont la possibilité de déposer une réclamation.

Une question a été soulevée concernant les cas d’anticipation ou de prolongation de programme d’appel, comment s’applique le DOmin ? RTE instruira cette question d’ici à la prochaine réunion du GT.
3. Contrôle du Réalisé : modélisation des Réserves Primaires et Secondaire :

RTE rappelle que le GT Contrôle du Réalisé a pour objectif de travailler sur le Contrôle du Réalisé de tous les types d’EDA, y compris les groupes d’injection raccordés au RPT. Cette présentation a donc été faite pour information.

Dans le cadre de ses réflexions sur le Contrôle du Réalisée, RTE a l’ambition de diminuer le seuil de tolérance associée et de l’appliquer à tous les types d’EDA.

Afin de permettre une baisse du seuil de 20%, il faut prendre en compte le réglage primaire pour les groupes participant. RTE ayant les moyens sur certains pas de temps d’estimer le Réglage Primaire et le Réglage Secondaire des groupes, RTE propose :

Soit de prendre en compte RP et RS sur la base du déclaratif (comme actuellement pour le RS),

Soit de prendre en compte l’estimation disponible à RTE du Réglage Primaire et secondaire et à défaut le déclaratif.

La première solution présente le risque de pénaliser 2 fois les acteurs : l’un pour non respect des services systèmes et l’autre pour non respect de l’ajustement.

D’un autre côté, EON souligne que la deuxième solution ne permet pas aux acteurs de réaliser leur propre contrôle n’ayant pas l’estimation de RTE. EON exprime donc sa préférence sur la prise en compte du déclaratif seul.
Suite à une remarque de GDF Suez, RTE précise que le détarage ne devrait pas avoir d’impact sur l’estimation des RP et RS.

D’autre part RTE devra préciser le traitement actuel pour l’estimation de la RS (le pas de temps utilisé et la méthodologie).
Les acteurs émettent les suggestions suivantes :

- Possibilité de traiter la participation aux réglages de fréquence en augmentant la valeur de tolérance de la ½ bande de réglage 

- S’il est possible de quantifier la participation effective au primaire sur un intervalle 30’, il sera aussi envisageable d’avoir une correction dans les écarts RE
4. Variation de charge et chronique de PMD :

Contexte : Dans les outils actuels de RTE, si un groupe est déclaré inapte au réglage pendant les variations de charge et si la puissance de ce groupe varie du fait de la thermosensibilité, alors il est considéré comme inapte au réglage. Ceci conduit à considérer des groupes comme inaptes sur une longue période, voire toute la journée. Pour traiter cette situation, RTE a adapté ses outils.

RTE modifie cette notion en prenant comme référence la PMD déclarée. La « variation de charge » ne prendra effet que si le delta de programme est supérieur au delta de PMD déclaré.

5. Traçabilité des ajustements :

RTE présente la méthode actuelle de traçabilité des ajustements et rappelle aux acteurs que la traçabilité représente le comportement attendu et non le réalisé des variations de charge des EDA. Les contraintes techniques pérennes doivent donc être bien explicitées par les acteurs pour prise en compte par RTE. Toutefois, lors du passage de l’ordre, l’acteur peut exprimer une contrainte, RTE tracera l’ajustement en prenant en compte cette contrainte. Par contre toute contestation portant sur la non-prise en compte d’une contrainte déclarée a postériori sera rejetée.

Les acteurs soulignent un point déjà connu, à savoir le décalage entre la traçabilité du CNES calée sur la transmission de l’ordre à l’URSE et la traçabilité réalisée par les acteurs sur la base de la réception de l’ordre par l’ITR. Ce décalage peut, en plus, être amplifié par les règles d’arrondi des heures.
La proposition de RTE sur la Traçabilité consiste dans une traçabilité au pas 5 minutes au lieu de 30 minutes et prenant en compte les délais de préparation et le gradient. Cette proposition permet de limiter les impacts sur l’Equilibre du RE dans les périodes de mise en œuvre des ajustements en prenant mieux en compte l’heure de début de variation mais aussi en faisant une description plus fine des variations.

Les acteurs notent que cette proposition est à même de résoudre une bonne partie des difficultés identifiées, même si elle ne résout peut-être pas tous les cas.
EDF précise aussi que dans le cas d’une variation du programme d’appel en même temps qu’une variation du fait d’un ordre d’ajustement, la définition du programme d’appel au pas 30 minutes associée à une traçabilité au pas 5 minutes pourrait avoir un impact sur l’équilibre du périmètre RE.
Pour illustrer la traçabilité, Eon a présenté différents cas numériques et superposé le tracé fait aujourd’hui à celui qui pourrait être fait dans le futur.

Lors du prochain GT de septembre, les acteurs pourront faire leurs retours sur la proposition de RTE et faire des propositions alternatives.
EDF a abordé la possibilité d’avoir plusieurs Délai de Préparation et/ou de gradient suivant le point de consigne du Groupe.
RTE a rappelé que la fenêtre de tir pour une évolution de la traçabilité applicable fin 2013 nécessite une expression de besoins claire pour septembre 2012. Il a donc été décidé de faire une réunion ad’hoc du GT Contraintes Techniques, le 28 septembre, afin de statuer sur les deux possibilités suivantes :
· Une évolution profonde de la traçabilité qui ne pourrait être mise en œuvre avant 2014-2015, 

· Une évolution simple de la traçabilité, potentiellement en première étape, dont la mise en œuvre se ferait fin 2013 suivi éventuellement en deuxième étape par une poursuite de la réflexion sur une évolution plus profonde pour les années 2015 et au-delà.

En parallèle, RTE souhaite poursuivre le travail sur le Code de Dialogue afin de mieux faire apparaître les Instants d’Activation et de Désactivation dans l’expression des ordres d’ajustements. Cela permettra aussi de mieux prendre en compte les remarques d’EDF sur le projet soumis lors de la réunion du 11 mai.
GDF Suez souhaite tout de même la mise en œuvre du projet de Code de Dialogue présenté le 11 mai dès novembre 2012, notamment sur les chroniques de PMD. Hors réunion, RTE se déclare prêt, dès novembre, à prendre en compte les évolutions présentes dans le code de dialogue en version projet du 11 mai.

6. Feuille de Route 2012 du GT Contraintes Techniques

La feuille de Route du GT pour 2012 a été présentée et sera validée lors de la prochaine CAM du 05/10/2012. Les sujets sont : la traçabilité, l’intégration des CCG au MA et la mise à jour du code de dialogue. Tous ces sujets sont fortement liés.
Prochaines réunions :

· Mercredi 12 septembre 10h-12h à la Tour Initiale, en salle 23/44
· Vendredi 28 septembre 14h-15h (Téléconférence)
