Contribution et commentaires de l’UNIDEN sur les règles expérimentales pour la valorisation des effacements au service du marché - 31 mai 2013
En préambule, l’Uniden tient à saluer l’évolution des règles consistant à intégrer une possibilité de modèle économique transparent (modèle dit « Afieg ») dans les règles, bien qu’il eut été préférable que les modalités relatives aux EDE Télérelevées Corrigées entrent en vigueur dès le début de l’expérimentation. L’Uniden sera vigilante au respect du délai du 1er janvier 2014 pour la mise en place de ces dispositions.

Dans le prolongement des commentaires émis lors de la précédente mise en consultation du volet technique NEBEF en décembre dernier, l’Uniden renouvelle ses très fortes préoccupations quant aux modalités de contrôle du réalisé par la méthode du rectangle à double référence qui écarte par construction de nombreux sites capables de s’effacer.
1/ Méthode du rectangle à double référence

Cette méthode exclut de fait tout effacement par non démarrage d’un process initialement à l’arrêt. Cela prive le système d’un potentiel très important d’effacement. L’Uniden estime que ce problème peut être résolu par l’utilisation d’une méthode basée sur des prévisions telle que détaillée ci-après.

Il nous parait également tout à fait préoccupant que cette méthode, basée sur une double référence (avec choix de la plus basse des 2 puissances amont et aval) exclut des effacements, par ailleurs éligibles et reconnus comme des offres à la hausse sur le mécanisme d’ajustement. C’est le cas de la plupart des process et outils à forte inertie –notamment thermique- qui peuvent être capables de baisses ou d’arrêts brutaux, mais nécessitent des remontées en régime progressives.

2/ Méthode du rectangle algébrique site à site

L’Uniden considère, à la lumière des éléments présentés par RTE, que cette méthode ne devrait pas être limitée au cas des sites profilés.

Elle devrait être rendue applicable, dans les mêmes conditions techniques en matière d’accès aux données de consommation, au cas d’installations industrielles situées à l’intérieur d’un site raccordé au réseau et convenablement pilotées. En matière de comptage, une extension du modèle de la convention de décompte donnerait toute garantie sur la transparence et la fiabilité des données.
En effet, certains outils et process présents sur les sites des membres de l’Uniden entreraient parfaitement dans le champ de l’expérimentation NEBEF, mais leur coexistence au sein d’un site de plus grande taille, avec des process aléatoires et non effaçables, ferait peser un risque inacceptable sur leur fiabilité en matière de contrôle du réalisé des effacements (quelle que soit la méthode retenue). Le tableau suivant illustre ceci sur un exemple simplifié pour le cas d’un site comportant 2 ateliers de même puissance, l’un cyclique non effaçable et non prévisible (A) et l’autre stable et parfaitement effaçable (B). Les aléas de A feraient porter un risque inacceptable pour B.
	Puissance consommée
	Caractéristiques techniques 
	Pas 30 minutes amont NEBEF
	30 minutes NEBEF 10 MW
	30 minutes NEBEF 10 MW
	Pas 30 minutes aval NEBEF

	A
	Aléatoire

Non pilotable
	0 MW
	10 MW
	0 MW
	0 MW

	B
	Prévisible

Pilotable
	10 MW
	0 MW
	0 MW
	10 MW

	Site A+B
	
	10 MW
	10 MW
	0 MW
	10 MW


3/ Méthode basée sur une référence établie à partir de prévisions de consommation

Référence est ici faite au paragraphe 9.2.2.2.1
L’Uniden réfute l’argument selon lequel la qualité de la méthode de prévision comme outil de contrôle du réalisé soit liée à la qualité des prévisions lors des périodes sans effacement. En revanche l’Uniden considère qu’il est tout à fait pertinent d’instaurer un mécanisme incitatif visant à favoriser des prévisions de consommation justes au seul voisinage des plages pour lesquelles une NEBEF est mise sur le marché.

Par ailleurs l’Uniden souhaite que les règles soient plus claires quant aux modalités pratiques de test d’une méthode de prévision de consommation (délai éventuel d’instruction des demandes, recevabilité des modèles « objectifs », etc…). En particulier, l’Uniden sera vigilante à ce qu’un acteur proposant une telle méthode puisse procéder à la vente de NEBEF sans délai, dès le démarrage de l’expérimentation, de manière à ce que le premier rapport d’étape (au bout de 2 mois pendant lesquelles seront réalisées des NEBEF contrôlées avec cette méthode) soit émis dans des délais courts –et idéalement avant la période hivernale / la fin du délai de remise des offres pour l’AOE 2014.
Enfin, l’Uniden souhaite la mise en place d’une procédure permettant d’instruire spécifiquement toute réclamation par un acteur d’effacement relative à la prévision « indépendante » établie par RTE (à partir d’un modèle générique fourni par l’acteur) dans le cadre des contrôles prévus par les règles, en particulier si l’acteur est en mesure de démontrer sa capacité à établir dans des circonstances particulières, une prévision de meilleure qualité que la prévision « indépendante » de RTE. En effet, il est très probable que certains évènements non modélisables (type maintenance avec préavis court) puissent être pris en compte par l’acteur d’effacement en j-1, améliorant de ce fait la qualité des prévisions, sans pour autant qu’il soit possible de le documenter de manière générique.
Enfin l’Uniden souhaite que soit inscrite dans les règles la méthode dérogatoire suivante (à Insérer en tant que 9.2.2.2.2, entre le paragraphe générique sur la méthode de prévision et la méthode des panels).
9.2.2.2.2 Méthode de la prévision consommation site à site

L'Opérateur d'Effacement peut faire le choix d'appliquer la méthode de "prévision de consommation site à site" pour une EDE Télérelevée. Ce choix doit être fait auprès de RTE au moment de la création de l'EDE télérelevée. Il est conditionné au respect des exigences suivantes :

- pour chaque Site de l'EDE,  l'Opérateur d'Effacement donne mandat au Responsable d'Equilibre du Site pour la remise de prévisions de consommation Site à Site selon les modalités décrites ci-après

- le Responsable d'Equilibre prend l'engagement auprès de RTE d'émettre des prévisions de consommation Site à Site au pas demi-horaire, sur demande de l'Opérateur d'Effacement, selon les modalités décrites ci-après.

L'Opérateur d'Effacement transmet au Responsable d'Equilibre fournisseur au plus tard à 9h en j-2 un programme précisant pour chaque Site de l'EDE les plages horaires sur lesquelles il serait susceptible de réaliser des NEBEF (sans indication de volume de NEBEF envisagées).

Pour chaque Site sur lequel l'Opérateur d'Effacement indique une intention d'effectuer une NEBEF en j, le Responsable d'Equilibre fournisseur du site transmet à RTE une Prévision d'Injection Prévisionnelle au pas demi-horaire au plus tard en j-1 à 10h, sur une plage [Instant de Début d'Effacement - durée de la Plage d'Effacement ; Instant de Fin d'Effacement + durée de la Plage d'Effacement].

La méthode de "prévision de consommation site à site" consiste à déterminer à partir de ces éléments une courbe de référence durant chaque Plage d'Effacement d'un Programme d'Effacement Déclaré selon la méthodologie suivante.

Sur chaque Pas Demi-Horaire de la Plage d'Effacement considérée, la courbe de référence est calculée comme suit : Puissance courbe de référence = Puissance Prévisionnelle + Recalage.

La valeur de Recalage est déterminée comme suit :

Recalage = 1/2*[(puissance moyenne soutirée sur une durée égale à la Plage d'Effacement et s'achevant lors de l'Instant de Début d'Effacement- puissance moyenne sur la même durée issue de la Prévision d'Injection Prévisionnelle) +(puissance moyenne soutirée sur une durée égale à la Plage d'Effacement et démarrant lors de l'Instant de Fin d'Effacement- puissance moyenne sur la même durée issue de la Prévision d'Injection Prévisionnelle) ]
Cette méthode de "prévision de consommation site à site" est associée à une limitation d'une durée maximale de douze heures de la Plage d'Effacement de NEBEF.
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